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I:ﬂtorial

Der Steuerwahl-
kampf hat bereits
begonnen

e ki,

wir erinnern uns noch sehr gut an das
Gezerre um die Erbschaftsteuer. Damit
hat der absehbare Steuerwahlkampf fiir
die Bundestagswahl 2017 begonnen. Wer
die Verhandlungsrunde im Vermittlungs-
ausschuss verfolgt hat, konnte unschwer
feststellen, welche Parteien auf der Seite
der mittelstandischen Betriebe und ih-
rer Arbeitsplitze standen. Zum Thema
Erbschaftsteuer stelle ich gerne den Steuer-
erhéhungspolitikern die Frage, warum
die mittelstandischen Unternehmen in
jeder Generation einmal diesem existenz-
gefahrdenden Aderlass ausgesetzt wer-
den und Staatsbetriebe und Konzerne kei-
ne Erbschaftsteuer zahlen. Fiir den Bund
der Steuerzahler ist die erreichte Eini-
gung ein schmerzhafter Kompromiss mit
dem Pluspunkt Planungssicherheit fir
die Betriebe. Zur Erinnerung: Die Karls-
ruher Richter hatten dem Gesetzgeber
aufgetragen, das Erbschaftsteuergesetz
bis zum 30.Juni dieses Jahres zu korrigie-
ren. Die Frist war jedoch ohne Ergebnis
verstrichen. Nachdem die CSU in der Ko-
alition auch fiir die Zukunft weitreichen-
de Sonderrechte fiir mittelstandische Fir-
menerben durchgeboxt hatte, riefen von
SPD und GRUNEN regierte Bundesldnder
den Vermittlungsausschuss an. Bei aller
gebotenen Uberparteilichkeit steht ohne
Zweifel fest, dass der Einsatz von Minis-
terprasident Horst Seehofer und Finanz-
minister Dr. Markus Soder Schlimmeres
verhindert hat.

Dr.Hans-Georg Jatzek, aktives Mitglied
des Bundes der Steuerzahler, stellt in die-
ser Zeitung mit Praxisbezug die Frage
nach der grundsatzlichen Verfassungs-
widrigkeit des deutschen Erbschaftsteu-
ergesetzes und er erklart iiberzeugend,
warum die Abschaffung dieser Steuer
zum Nutzen aller wire. Nachdem auch
das neue Erbschaftsteuergesetz vor dem
Bundesverfassungsgericht landen durf-
te, bereiten wir uns entsprechend vor. Ei-
ne Option bleibt die Mdglichkeit der Re-
gionalisierung, Reduzierung oder Ab-
schaffung der Erbschaftsteuer.

Nach der Bundestagswahl 2017 werden

Rolf von Hohenhau
Prisident

sicher die Karten neu gemischt. Vorher
werden wir die Steuerpldne der Parteien
und die Konsequenzen fiir die Steuerzah-
ler 6ffentlich diskutieren. Wer erinnert
sich nicht an den Steuerwahlkampf der
GRUNEN 2013 mit einem Steuererho-
hungsprogramm in der Gréfienordnung
von Uber 30 Milliarden Euro. Die Quittung
war ein mageres Acht-Prozent-Wahler-
gebnis. Der Bund der Steuerzahler hatte
rechtzeitig vor der Wahl diese Steuererho-
hungsorgie und ihre Folgen fiir die Biirger
thematisiert. Inzwischenist die Partei da-
bei, die Fehler von 2013 zu wiederholen,
was die Forderung nach einer Vermogen-
steuer nachweist.

Im Wahlkampf diirften stattdessen
Steuersenkungen ein zugkraftiges The-
ma werden. Die Spielraume dafir sind
vorhanden. Vor allem mittlere Einkom-
men missen entlastet werden. Nicht nur
aus der CDU oder CSUkommen Forderun-
gen nach Steuerentlastungen, auch SPD-
Chef Sigmar Gabriel hat angekiindigt, die
Auswirkungen der kalten Progression
auszugleichen.

Die Steuereinnahmen sind in den letz-
ten Jahren geradezu explodiert und eini-
ges spricht daftr, dass sich dieser Trend
fortsetzt. Zusatzlich mussen die Selbstfi-
nanzierungseffekte von Steuerentlastun-
gen einbezogen werden. Die Abschaffung
des Soli und die Reform des Einkommen-
steuertarifs sind finanzierbar.

Nachdem die Steuerpolitik im Bundes-
tagswahlkampf eine zentrale Rolle spie-
len diirfte, wird der Bund der Steuerzah-
ler dazu beitragen, dass die Gegner von
Steuersenkungen die Wahlverlierer sind.

In diesem Sinne
mit herzlichen Grifien

Thr h.h '

Rolf von Hohenhau
Prasident
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Auswirkungen der Erb-

schaftsteuerreform

Regionalisierung und Abschaffung
bleiben auf der Tagesordnung

pSECLUB

CHEN
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MUNCHEN

Finanzminister Dr. Markus Soder — im Bild im Internationalen Presseclub
Miinchen - hatte zuletzt im Oktober 2016 vor Unternehmern der CSU-Mittel-
standsunion in Passau wie bereits gegeniiber dem Bund der Steuerzahler
erneut die Regionalisierung der Erbschaftsteuer angesprochen. Durch die ak-
tuelle Reform seien bereits Verbesserungen fiir die Betriebe erreicht worden.
Damit sei fiir die Zukunft der Erbschaftsteuer nicht das letzte Wort gespro-
chen worden:. So wie es den Kommunen erméglicht werde, die Gewerbesteu-
erhebesitze frei in eigener Verantwortung festzulegen, sollte es durch eine
,Offnungsklausel” auch den einzelnen Bundesldndern tiberlassen bleiben, wie
sie die Erbschaftsteuer ausgestalten. ,Bayern wiirde die Erbschaftsteuer im
Rahmen des dann moglichen Steuerwettbewerbs zunichst halbieren und
entburokratisieren, Option Abschaffung nicht ausgeschlossen.“

er Bund der Steuerzahler hatte
Dsich in den letzten Jahren auf

Bundesebene fir ein unburokra-
tisches Erbschaft- und Schenkungsteuer-
gesetz starkgemacht. Bundestag und
Bundesrat wurden aufgefordert, sehr
genau auf die Belange der Unternehmen
und ihrer Arbeitnehmer zu achten. Mas-
sive Kritik Uibte der Verband noch im
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Jahr 2015, weil vor allem die Interessen
derkleinen Handwerks- und Dienstleis-
tungsbetriebe nicht ausreichend be-
rucksichtigt wurden, und machte konkre-
te Verbesserungsvorschldge. Als nicht
akzeptabel wurde beispielsweise der
Vorschlag zur Lohnsummenaufzeich-
nung kritisiert. Kritische Anmerkungen
auch stets zum Bewertungsrecht. Es

wurde die Gefahr verdeutlicht, dass sehr
oft Unternehmen tber ihrem Wert er-
fasst wiirden mit entsprechend hoher
Belastung durch die Erbschaft- und
Schenkungsteuer. Noch im Juli 2016 kri-
tisierte der Bund der Steuerzahler die
fehlende Rechtssicherheit der Unter-
nehmen, nachdem der Bundesrat den
Reformvorschlagen seine Zustimmung
verweigert hatte. Im Gespréach mit ,Klar-
text” nimmt der Prasident des Bundes
der Steuerzahler in Bayern, Rolf Baron
von Hohenhau, eine aktuelle Bewertung
VOr:

Klartext: Herr von Hohenhau, der Bund
der Steuerzahler in Bayern hat sich fiir ein
unbiirokratisches Erbschaft- und Schen-
kungssteuergesetz starkgemacht. Inzwi-
schen haben sich Bund und Lander auf
neue Regeln zur Erbschaftsteuer geei-
nigt. Wie bewerten Sie die Ergebnisse?

Von Hohenhau: Verstandlicherweise
sind wir sehr enttduscht. Fast zwei
Jahre haben Bund und Lander um eine
Neuregelung, um eine Reform gerun-
gen, die diesen Namen verdient. Jetzt
ist — als das einzige positive Ergebnis -
der rechtsfreie Zustand beendet worden.
Doch unsere Kritik gilt nach wie vor der
duflerst komplizierten steuerbegunstig-
ten Ubertragung von Unternehmen an
die néchste Generation.

Klartext: Mit welchen Konsequenzen
flr die betroffenen Steuerzahler?

Von Hohenhau: Es ist zu erwarten,
dass die Finanzverwaltung entspre-
chende Anwendungsregeln festlegen
und verdffentlichen wird, um das Ge-
setz praktikabel zu machen. Diese Vor-
gange werden wir sorgfaltig prifen. Es
gilt jetzt, unsere Mitglieder ausfiihrlich
uber die Ergebmisse zu informieren.
Doch zu Threr Frage: Fir uns ist die Eini-
gung ein schmerzhafter Kompromiss.
Der — wie bereits gesagt — als einzigen
Pluspunkt Planungssicherheit bei Nach-
folgeregelungen bringt. Wir kritisieren
die nicht verhinderten Zusatzbelastun-
gen, mit denen Generationeniibergange,
vor allem bei den Familienunterneh-
men, immer noch erschwert werden. Bei
aller gebotenen Uberparteilichkeit ist
hier festzustellen, dass der Einsatz von
Ministerprasident Horst Seehofer und
Finanzminister Dr. Markus Soder Schlim-
meres verhindert hat.

Klartext: Dr. Hans-Georg Jatzek, aktives
Mitglied des Bundes der Steuerzahler,
fordert o6ffentlichkeitswirksam die Ab-
schaffung der Erbschaftsteuer. Ist es
nicht nachvollziehbar, bei der durchgén-
gig verfassungswidrigen Erbschaftsbe- »
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steuerung das Bundesverfassungsge-
richt aufzufordern, das Gesetz fur nicht
mehr anwendbar zu erkldren?

Von Hohenhau: Dafiir habe ich volles
Verstandnis. Ich bin auch der gleichen
Meinung wie unser Freund Dr. Jatzek,
deraus der Sicht des Steuerberaters und
anerkannten Kenners des Steuerrechts
und des Steuerstrafrechts zu diesen
Schlussfolgerungen kommt. Wir haben
als Bund der Steuerzahler jedoch vor-
rangig auch die Aufgabe, das Beste aus
den realistisch moglichen Vorgaben zu
machen. Eine vollig andere Frage ist es,
wenn ich an die Moglichkeit der Regio-
nalisierung der Erbschaftsteuer denke,
wie weit Regierungsmitglieder, ich mei-
ne Vertreter der CSU, bei der Durchset-
zung ihrer Ziele in einer Grofien Koaliti-
on zu gehen bereit sind. Ich bin sicher,
der Beitrag von Dr.Jatzek wird 6ffentlich
diskutiert. Ich bin auch Uberzeugt, dass

in Sachen Erbschaftsteuer noch nicht
das letzte Wort gesprochen ist. Die jetzi-
ge Einigung kam allein durch den Druck
zustande, die angekiindigte Entschei-
dung des Bundesverfassungsgerichts zu
vermeiden. Inhaltlich bleibt das Gesetz
unausgegoren. Es bietet Angriffsflichen
und Fachleute wie Dr.Jatzek halten es fur
auflerst fraglich, ob das neue Gesetz den
Vorgaben des Bundesverfassungsge-
richts standhalt.

Klartext: Welche Optionen bleiben fiir
den Bund der Steuerzahler?

Von Hohenhau:Ich habe den Zwang zu
Kompromissen in einer Koalition ange-
sprochen. In der Diskussion bleibt sicher
die Option, kiinftig die Lander Uber die
Hohe der Erbschaftsteuer oder deren Ab-
schaffung entscheiden zu lassen. Hier
kommt der Steuerwettbewerb als etwas
grundsatzlich Sinnvolles ins Spiel. Wir
haben mit Finanzminister Dr. Markus

Ist die Erbschaftsteuer ein Auslaufmodell?
Seit 20 Jahren wird auf Grundlage eines verfassungs-
widrigen Gesetzes Erbschaftsteuer kassiert

Flr Dr. Hans-Georg Jatzek, aktives Mit-
glied des Bundes der Steuerzahler in
Bayern, ist die Endlosdebatte um die als
verfassungswidrig erklarte Erbschaft-
steuer realitdtsfern. Die Zusammenfas-
sung seines aktuellen ,Klartext“-Beitra-
ges: ,Wir brauchen keine Reform, wir
brauchen die Abschaffung der Erb-
schaftsteuer.” Seit Juni 1995 sei das
deutsche Erbschaftsteuergesetz durch-
gangig verfassungswidrig. Diese Ver-
fassungswidrigkeit wurde durch das
Bundesverfassungsgericht (BVerfG) mit
Beschluss vom 7. November 2006 und
mit Urteil vom 17.Dezember 2014 besta-
tigt. Bundestag und Bundesrat hatten
es nicht geschafft, den Vorgaben des
BVerfG nachzukommen. Gleichwohl
werde auf Grundlage des tiber 20 Jahre
lang verfassungswidrigen Gesetzes
durch den Staat bei den Birgern Erb-
schaft- und Schenkungsteuer kassiert —
und dies im Zweifelsfall mit Vollzugs-
strafen und Geldstrafen durchgesetzt.
Die Beurteilung, ob diese Handlungs-
weise einem Rechtsstaat angemessen
sei, iberldsst Dr.Jatzek den betroffenen
Blirgern.Es sei auch fraglich, ob der dem
Kompromiss vom 21. September 2016
zugrunde liegende Gesetzentwurf den
Zustand der Verfassungswidrigkeit bei
der Erbschaftsteuer beseitigen konne.
Dr.Jatzek deckt in seinem Beitrag scho-

nungslos auf, zu welchen Ungerechtig-
keiten und Harten gegeniiber den soge-
nannten ,kleinen Leuten” die ,refor-
mierte” Erbschaftsteuer filhren kann.
Nicht absehbare Auswirkungen auch
auf die Unternehmen. Multinationale
Konzerne und Hedge-Fonds seien jeder-
zeit bereit, gut aufgestellte mittelstan-
dische Unternehmen zu erwerben. Es
zeichne sich im Grunde nur eine ver-
ninftige Losung ab: die Abschaffung
der Erbschaftsteuer. Deutschland sei
mit dieser Entscheidung in guter Gesell-
schaft. Es ware zu begrifien, wenn das
BVerfG bei der nachsten Befassung mit
dem Erbschaftsteuergesetz demrechts-
staatlich unhaltbaren Zustand der Dau-
er-Verfassungswidrigkeit ein Ende be-
reiten wiirde, indem es das Gesetz fiir
nicht mehr anwendbar erkldrte. Der
Prasident des Bundes der Steuerzahler
in Bayern, Rolf Baron von Hohenhau,
dankte Dr. Jatzek, der auch als Mitglied
des Bundes der Steuerzahler immer
wieder Missstande und Fehlentwick-
lungen in den Bereichen Steuerrecht
und Steuerstrafrecht angeprangert und
damit in die offentliche Diskussion ge-
bracht habe. Die vorbildliche Zusam-
menarbeit mit dem Bund der Steuer-
zahler in Bayern trage auch dazu bei,
das Thema Erbschaftsteuer auf der
Tagesordnung zu halten. «

Soder schon einmal gute Chancen gese-
hen, die Forderung nach einer Regiona-
lisierung durchzusetzen. Nach der Bun-
destagswahl 2017 werden sicher die Kar-
ten neu gemischt. Ich erinnere auch an
die gemeinsamen Vorstof3e des Bundes
der Steuerzahler in Bayern mit unserem
Mitglied Rechtsanwalt Dr. Peter Gauwei-
ler mit der Forderung, die Regionalisie-
rung der Erbschaftsteuer in dieser Ko-
alition umzusetzen. Das ist noch gar
nicht solange her. Im Februar 2015 haben
wir gemeinsam die neuen Vorschlage
des Bundesfinanzministers zur Reform
der Erbschaftsteuer 6ffentlich kritisiert.
Diese Vorschlage gingen mit keinem
Wort auf die Forderung ein, die Rege-
lung der Erbschaftsteuer den Landern
zu ubertragen, nachdem diese Steuer
ausschliefflich in die Landerkassen
flief3t. Wir waren und sind der Meinung,
dass kunftig die Lander selbst den ge-
setzlichen Rahmen festlegen sollten.
Und noch etwas, Staatsbetriebe und
Konzerne zahlen keine Erbschaftsteuer.
Es ist nicht einzusehen, warum die mit-
telstandische Wirtschaft in jeder Gene-
ration einmal diesem existenzgefahr-
denden Aderlass ausgesetzt wird.

Klartext: Die Reduzierung beziehungs-
weise Abschaffung der Erbschaftsteuer
bleibt demnach auf der Tagesord-
nung?

Von Hohenhau:Nachdem zu erwarten
ist, dass auch das neue Erbschaftsteuer-
gesetz vor dem Bundesverfassungsge-
richt landen wird, bereiten wir uns auf
diesen Fall vor. Es ist natiirlich abseh-
bar, dass dadurch der Gesetzgeber ge-
zwungen wird, erneut eine Erbschaft-
steuerreform auf den Weg zu bringen.
Ich hoffe, dass dann die politischen Kon-
stellationen die Méglichkeit einer Re-
gionalisierung eréffnen.Im Bayernplan
der CSU 2013 bis 2018 steht geschrieben:
,Erbschaftsteuer regionalisieren: Wir
wollen nach einer Regionalisierung die
Erbschaftsteuer entblirokratisieren und
reduzieren.” Das sollte aus meiner Sicht
ein glaubhafter Beleg fur die Entschlos-
senheit aller Beflirworter dieser Rege-
lung sein, die Erbschaftsteuer nach einer
Regionalisierung zunachst zu halbieren
und letztlich abzuschaffen.Esist die ein-
zig verbleibende sinnvolle Losung, nach-
dem die gesetzgeberischen Mafinah-
men des Bundes nun zum wiederholten
Mal durch das Bundesverfassungsge-
richt als verfassungswidrig beanstan-
det worden sind.

Klartext: Herr von Hohenhau, herz-
lichen Dank fiir das Gesprach. «
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Deutsches Erbschaft-

steuergesetz

Fur immer verfassungswidrig?
Von Dr. Hans-Georg Jatzek

eit 22.Juni 1995 (BVerfG-Beschluss
S vom 22.6.1995 2 BVR 552/91) ist das

deutsche Erbschaftsteuergesetz
nunmehr durchgingig verfassungs-
widrig.

Die Verfassungswidrigkeit wurde vom
BVerfG mit Beschluss vom 7. November
2006 (1 BVL 10/02) und mit Urteil vom
17. Dezember 2014 (1 BVL 21/12) bestétigt.

Am 30.Juni2016 ist die Frist abgelaufen,
bis zu welcher der Gesetzgeber das Erb-
schaftsteuergesetz hatte verfassungs-
konform umgestalten mussen.

Bis dahin —also in mehr als anderthalb
Jahren - haben es Bundestag und Bun-
desrat nicht geschafft, diesen Vorgaben
des BVerfG nachzukommen. Gleichwohl
wird auf Grundlage eines nunmehr iiber
20Jahrelang verfassungswidrigen Geset-
zes vom Staat bei seinen Biirgern Erb-
schaft-und Schenkungsteuerkassiert und
dies auch wenig zimperlich mit Vollzugs-
strafen und Geldstrafen durchgesetzt.

Ob dies eines ,Rechtsstaates” wurdig
ist, mag jeder selbst beurteilen.

Am 21. September 2016 einigten sich
Bund und Lander im Vermittlungsaus-
schuss auf einen Kompromiss, den der
Bundestag am 30. September 2016 be-
schlossen und dem der Bundesrat am
14. Oktober 2016 zugestimmt hat.

Dabei stimmten die GRUNEN kurio-
serweise im Bundestag gegen die Reform,
im Bundesrat aber, soweit sie den Lan-
derregierungen angehorten, dafir. Wie
soll der Wahler das verstehen?

Der diesem Kompromiss zugrunde lie-
gende Gesetzentwurf der Bundesregie-
rung wird von Fachleuten heftig kritisiert
und als nicht geeignet angesehen, die
Verfassungswidrigkeit dieser Steuer zu
beseitigen. Diese Auffassung vertreten
u.a. der ehemalige Verfassungsrichter
Prof. Dr. Dr. Udo Di Fabio und der Richter
am Bundesfinanzhof Prof. Jirgen Brandt,
Président des Deutschen Finanzgerichts-
tags, Prof. Dr. Joachim Wieland (Universi-
tat Speyer), Prof. Dr. Lorenz Jarass (Hoch-
schule Rhein-Main), Prof. Dr.Roman Seer
(Universitat Bochum) und der DGB-Vor-
stand Stefan Korzell.
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Irgendwie lauft die ganze Erbschaft-
steuerdiskussion im politischen Bereich
sowieso vollig verquer. Die SPD, die GRU-
NEN und die LINKE pladieren fiir eine Er-
hohung der Steuer und wettern gegen
die angebliche Verschonung der Reichen.
Ist man denn mit 20.000 Euro ,reich”
(Freibetrag fur Neffen, Nichten, Ge-
schwister und fremde Dritte innerhalb
vonzehn Jahren)? Zum Vergleich: Ein Ab-
geordneter verdient diesen Betrag in we-
niger als drei Monaten!

Véllig negiert werden in dieser Dis-
kussion die Schicksale, die durch diese
Steuer bei (noch) Nicht-Verheirateten
und Kinderlosen ausgelost werden. Eine
Steuer von mindestens 15 Prozent/30 Pro-
zent bei einem Freibetrag von 20.000
Euro fihrt hier haufig dazu, dass das
Hauschen des Lebensgefihrten, der Tan-
te oder des Onkels verkauft werden muss,
damit diese ,Superreichen ihre verfas-
sungswidrige Erbschaftsteuer bzw.
Schenkungsteuer bezahlen kénnen. Diese
Konstellationen werden von den angeb-
lich so sozialen Parteien (CDU, SPD, LINKE
und GRUNE) durchgéngig ignoriert.

Ahnlich verhilt es sich mit der Schen-
kungsteuer- Problematik bei Unverhei-
rateten. Diese Klientel — speziell der
GRUNEN - lebt stdndig mit dem Damo-
klesschwert eines Strafverfahrens wegen
Schenkungsteuer- Hinterziehung. Schen-
kungen von insgesamt mehr als 20.000
Euroinnerhalbvon zehnJahren sind hier
alles andere als ungewohnlich (Zuschuss
zum neuen Auto, Urlaubseinladung, teu-
re Kleider etc.) Kein Finanzbeamter oder
Steuerberater kann verbindlich sagen,
wann beim Weihnachts- oder Geburts-
tagsgeschenk der — steuerfreie — Bereich
des,Gelegenheitsgeschenks" tiberschrit-
ten ist und eine steuerpflichtige Schen-
kung vorliegt. Diese rechtsstaatlich du-
Rerst bedenkliche Grauzone (Bestimmt-
heitsprinzip) wird in keinem der Reform-
vorschlage konkretisiert, damit der Biirger
endlich weif3, waslegal und was illegal ist.
Dem Verfasser ist auch keine gesetzliche
Vorschrift bekannt, nach welcher jeder
Burger uber seine Weihnachts-, Geburts-

m steuergesetz

Dr.Hans-Georg Jatzek, aktives Mitglied
desBundes der Steuerzahler, ist Steuer-
berater und Partner in der Kanzlei Jat-
zek & Partner in Miinchen. Der an der
Universitat Stuttgart promovierte Di-
plom-Kaufmann war in der finanz-
wissenschaftlichen Abteilung des ifo-
Instituts tatig. Fir ,Klartext®, die Zei-
tung des Bundes der Steuerzahler in
Bayern, informiert er als stdndiger Gast-
autor im fundierten Namensbeitrag,
warum die Debatte zum Dauerthema
Erbschaftsteuer ineffektiv und wirklich-
keitsfern gefiihrt wird. Und er beantwor-
tet die Frage, warum die Abschaffung
dieser Steuer zum Nutzen aller wire.

tags- und sonstigen Geschenke zehn
Jahre lang Buch fithren muss.

Stattdessen  ereifern sich die
Mitte/Links-Parteien wegen der Besteue-
rung von Unternehmererben. Wie unrea-
listisch ist denn die Vorstellung, dass die-
se sich-ohne Gegenreaktion —zu 30 Pro-
zent bis 5o Prozent (Hochststeuersitze
St.-KL.IundIII) ,enteignen” lassen?

Multinationale Konzerne und Hedge-
Fonds sind begierig darauf, gut aufge-
stellte mittelstandische Unternehmen zu
erwerben. Lieber verziehen doch Unter-
nehmer — schweren Herzens — mit 100
Prozent des Nettokaufpreises in steuer-
freundlichere Anrainerstaaten, anstatt
bis zur Hélfte davon beim deutschen Fis-
kus abzuliefern.Jedes andere Szenario ist
doch vollig weltfremd.

Lediglich FDP, Freie Wahler, ALFA, AfD
und CSU haben die Erbschaftsteuerpro-
blematik umfassend erkannt und fordern
—teilweise sogar in ihren Parteiprogram-
men - die Abschaffung bzw. Regionali-
sierung (Dr. Soder) dieser uberholten
Steuer, wahrend SPD, GRUNE, LINKE und
CDU sich isoliert auf den Bereich der Un-

ternehmenserben fokussieren und vor »



Besteuerungs beispiele‘

denvielféltigen sonstigen Problemen, die
diese Steuer mit sich bringt, Augen und
Ohren verschliefien — ein (weiterer) Bei-
trag zur Politikverdrossenheit!

Verscharft werden diese Probleme da-
durch, dass viele Erben/Beschenkte nach
der Umsetzung der Wohnimmobilienkre-
ditrichtlinie der EU im Mérz 2016 keinen
Bankkredit auf die geerbte bzw. ge-
schenkte Immobilie zur Finanzierung der
Erbschaftsteuer mehr erhalten werden
und damit-wegen einer seit Jahrzehnten
verfassungswidrigen Steuer - ihr geerb-
tes ,Hausle"” verkaufen missen. Der Frei-
staat Bayern hat in seiner Kabinettsit-
zung vorn 11. Oktober 2016 beschlossen,
sich um Erleichterungen bei der Finan-
zierung zu bemtiihen, um die praxisfrem-
den Vorgaben aus Briissel zu korrigieren.

Bislang zeichnen sich vor allem drei L6-
sungswege ab,um dieses politische Trau-
erspiel endlich zu beenden:

1) Abschaffung der Erbschaftsteuer
Weltweit zeichnet sich ein Trend zur
Abschaffung der Erbschaftsteuer ab -
nicht zuletzt wegen der exorbitant hohen
Erhebungskosten (Jeder Vermogensge-
genstand muss einzeln bewertet werden).
Zumindest aber bleiben Erwerbe inner-
halb der engeren Familie (Ehegatte, Kin-
der) steuerfrei.
Im EU/EWR-Raum gibt es generell
keine Erbschaftsteuer (mehr) in
- Osterreich - Malta

— Schweden - Rumaénien
- Portugal - Slowakei
- Estland - Zypern

- Lettland

Zumindest Eheleute sind vollstandig be-
freitin

— Frankreich - Slowenien

— Bulgarien - Tschechien

— Danemark - Vereinigtes Konigreich
- Litauen - Irland

- Luxemburg - Island

- Polen - Schweiz

Invielen Landern gibt es auch Befreiun-
gen fur Kinder.

Auchin folgenden auflereuropaischen
Landern wurde die Erbschaftsteuer ab-

geschafft:

- Agypten - Neuseeland
— Australien - Russland

- Indien — Singapur

— Israel — Turkei

- Kanada

2) Regionalisierung

Nachdem die Erbschaftsteuer eine rei-
ne Landersteuer ist, ware deren Regiona-
lisierung sachgerecht. Dadurch kénnten
die einzelnen Bundeslanderihren spezifi-

schen Gegebenheiten Rechnung tragen,
wie es der bayerische Finanzminister Dr.
Soder seit langem fordert. Wenn ein Rei-
henhaus in Norddeutschland vererbt
wird, so diirften beispielsweise in der Re-
geldie Freibetrage fiir Ehefrau und Kinder
ausreichend sein, umkeine horrende Erb-
schaftsteuer auszulsen, in Minchen rei-
chensie dagegen bei weitem nicht aus. Al-
so muss der bayerische Erbe Schulden ma-
chen, um sein Haus behalten zu kénnen,
der Mittel- oder Norddeutsche Erbe aber
nicht. Zur neuen Problematik der Kredit-
gewahrung bei Immobilien siehe oben.

3) Flat-Tax

Das Bundesverfassungsgericht hat in
seinen Entscheidungen stets klar zum
Ausdruck gebracht, dass eine Erbschaft-
steuer — wenn sie denn erhoben wird —

nur dann verfassungskonform ist, wenn
— im Wesentlichen alle Vermégensge-
genstdnde mit ihren Verkehrswerten er-
fasstund

- weitgehend ausnahmslos (niedrig) be-
steuert werden.

Dieser Losungsansatz ist sicherlich
nachvollziehbar und plausibel, er diirfte
in der Praxis aber an dem ausufernden Be-
wertungsaufwand scheitern.

Resiimee:

Es wire zu begriilen, wenn das Bun-
desverfassungsgericht bei seiner niachs-
ten Befassung mit dem Erbschaftsteuer-
gesetz demrechtsstaatlich unhaltbaren
Zustand der Dauer-Verfassungswidrig-
keit dieses Gesetzes ein Ende bereiten
wurde und es fiir nicht mehr anwendbar
erklarte. «

Der Kompromiss zur
Erbschaftsteuer

Auswirkungen

Von Max Oelmaier

M schaftsteuer wurde der Weg fur
neue Regelungen zur Steuerbe-

gunstigung von Firmenerben freige-
macht und vorldufig Rechtssicherheit
geschaffen. Im Ergebnis werden Firmen-
erben auch kiinftig weitgehend von der
Erbschaftsteuer verschont, wenn sie das
Unternehmen lange genug fortfihren
und Arbeitspldtze erhalten. Aufgrund
entsprechender Einwendungen des
Bundesverfassungsgerichts (BVerfG)
mussten jedoch die Vorgaben zur Erlan-
gung der Steuerprivilegien —insbesonde-
re fir grofRere Firmenvermogen — ver-
scharft werden, um ein erneutes Schei-
tern des Gesetzes vor dem Bundesver-
fassungsgericht zu vermeiden. Ob das
allerdings mit der Neufassung des Erb-
schaftsteuerrechts gelungen ist, wird
auch von den Steuerexperten des Bun-
des der Steuerzahler zumindest mit ei-
nem Fragezeichen versehen. Nachfol-
gend wird nicht auf die vielen Schwierig-
keiten und Hindernisse eingegangen,
die vor dem im Vermittlungsausschuss
von Bundestag und Bundesrat erzielten
Kompromisslagen, sondern fiir die Mit-
glieder des Bundes der Steuerzahler, das
erzielte Ergebnis erlautert. Dabei wird
der Schwerpunkt auf diejenigen Vor-

it dem Kompromiss zur Erb-

in der Praxis

schriften gelegt, die vor allem kleinere
und mittlere Unternehmen betreffen.
Abschlieflend wird kurz iiber die weite-
ren wesentlichen Anderungen des neu-
en Erbschaftsteuerrechtes informiert.
Zuniéchst bleibt es fiir die kleineren und
mittleren Unternehmen bei der bisher
bekannten Steuerverschonung — Regel-
verschonung mit 85 Prozent Steuerbe-
freiung und finf Jahre Beibehaltensfrist
sowie Optionsverschonung mit 100 Pro-
zent Steuerbefreiung und sieben Jahren
Beibehaltensfrist. Im Bereich der Regel-
verschonung entfallen kiinftig die Gren-
zen des Verwaltungsvermogenstestes.
Im Falle der Optionsverschonung wird
die neue Grenze bei 20 Prozent gezogen.
Dabei bestimmt sich der Anteil des Ver-
waltungsvermégens am gemeinen Wert
des Unternehmens nach dem Verhilt-
nis der Summe der gemeinen Werte der
Einzelwirtschaftsgiiter des Verwal-
tungsvermégens zum Unternehmens-
wert nach den Paragraphen 151 und 157
des Bewertungsgesetzes. Das Verwal-
tungsvermogen wird dabei als Brutto-
Verwaltungsvermégen verstanden, oh-
ne Schuldenkiirzung. Bei Unternehmen,
deren Verwaltungsvermégen go Pro-
zent dieses Unternehmenswertes tber-
schreitet, entfallt die Steuerverscho- b
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